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Wahl der staatlichen Gerichtsbarkeit oder eines
Schiedsgerichtes im M&A-Vertrag
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In nicht wenigen Fallen kommt es bei M&A-
Transaktionen im Nachgang zu rechtlichen
Auseinandersetzungen und zwar bislang
meistens vor einem Schiedsgericht. Hierbei
geht es oft um Millionenbetrdage und Anwal-
te spezialisieren sich entsprechend auf die
Tatigkeit in Schiedsgerichtsverfahren. Dar-
auf hat nun das Justizministerium NRW re-
agiert: Seit dem 01.01.22 ist eine Spezial-
kammer am LG Diisseldorf ausschlieBlich
zustdndig fiir bestimmte M&A-Streitigkei-
ten mit einem Streitwert von iiber einer
halben Million Euro. Zugleich wurde beim
OLG Diisseldorf ein entsprechender Spezial-
senat fiir das Berufungsverfahren gebildet.
Schon wahrend der Vertragsgestaltung
miissen die Parteien und deren Berater die
Weichen dafiir stellen, wer in einem mdgli-
chen Streitfall entscheiden soll. In Deutsch-
land bestehen insoweit grundsdtzlich zwei
Alternativen: Entweder entscheidet ein Ge-
richt der staatlichen Gerichtsbarkeit oder
bei entsprechender Vereinbarung der Par-
teien ein Schiedsgericht. Beide Alternati-
ven bieten jeweils verschiedene Vor- und
Nachteile, die vor dem Hintergrund der ge-
setzlichen Neuregelung neu zu bewerten
sind.

Schiedsgericht

Ein Vorteil des Schiedsgerichtsverfahrens
besteht darin, dass die Dauer eines Schieds-
gerichtsverfahrensin der Regel diejenige
eines staatlichen Rechtsstreites unter-
schreitet. Schlielich befasst sich das
Schiedsgericht ausschlieBlich mit dem ihm
vorgelegten Rechtsstreit. Zudem entschei-
den Schiedsgerichte in der Regel letztver-
bindlich, sodass den Parteien ein langer In-
stanzenweg erspart bleibt. Dies kann
gerade bei Streitigkeiten im M&A-Umfeld
Sinn machen.

Zudem bietet das Schiedsgerichtsverfah-
ren den Beteiligten die Mdglichkeit, die
Streitigkeit an sich und auch ihren Gegen-
stand geheim zu halten. Wahrend in der
staatlichen Gerichtsbarkeit der Offentlich-
keitsgrundsatz gesetzlich vorgeschrieben ist
und nur unter engen Voraussetzungen ein-
geschrankt werden kann, kénnen die Partei-
en den Prozess vor dem Schiedsgericht ganz

selbstverstandlich unter Ausschluss der Of-
fentlichkeit fiihren. Dies ist von groRer Be-
deutung, wenn im Rechtsstreit sensible In-
formationen wie Kundenlisten, Einkaufs-/
Verkaufspreise, (Preis-)Kalkulationen oder
andere sensible Geschaftsgeheimnisse rele-
vant werden kdnnen.

Ein weiterer wesentlicher Pluspunkt fiir
das Schiedsgerichtsverfahren ist, dass die
Parteien in der Schiedsgerichtsbarkeit die
Schiedsrichter selbst bestimmen. Dies fiihrt
dazu, dass die Entscheider in der Regel eine
hohe Sachkunde gerade mit Blick auf den
konkreten Streitgegenstand haben. Zudem
kann durch Wahl entsprechend qualifizier-
ter Schiedsrichter bei internationalen
Streitigkeiten sichergestellt werden, dass
die unterschiedlichen formellen und mate-
riellen Rechtsvorstellungen aus den Juris-
diktionen der Verfahrensbeteiligten von
der Richterbank angemessen im Verfahren
und in der Entscheidung beriicksichtigt
werden. Dies kann die Akzeptanz eines
Schiedsspruchs im Vergleich zu einem Ge-
richtsurteil erheblich beférdern. Dass die
so gewahlten Schiedsrichter in der Lage
sein werden, das Verfahren erforderlichen-
falls auch auf Englisch oder in sonstigen
Fremdsprachen zu fiihren, ist dabei schon
fast selbstverstandlich.

Ein Nachteil des Schiedsgerichtsverfah-
rens wiederum ist, je nach Betrachtungswei-
se, dass es in der Regel lediglich tiber eine
Instanz gefiihrt wird. Der Schiedsspruch der
Schiedsrichter ist damit unanfechtbar. Ins-
besondere wenn die unterlegene Partei
meint, dass ihre Beweisfiihrung und ihr Vor-
trag nicht richtig gewiirdigt worden seien,
kann dies leicht zurinneren Ablehnung des
Schiedsspruchs fiihren.

Als weiterer Nachteil des Schiedsge-
richtsverfahrens sind die im Vergleich zu ei-
nem Prozess vor einem ordentlichen Gericht
in der Regel erhdhten Kosten zu beriicksich-
tigen. Falls die Abrechnung der Tatigkeit der
Schiedsrichter nicht auf Stundensatzbasis
erfolgt, werden die Schiedsrichter ihre Ta-
tigkeit idR wie die anwaltlichen Vertreter der
Parteien nach dem RVG zur Abrechnung
bringen (bei zumindest fiinffachem Anfallen
der RVG-Gebiihren).



Staatliche Gerichtsbarkeit

Die bei den ordentlichen Gerichten tédtigen
Richter weisen idR eine gute Ausbildung so-
wie hohe Praxiserfahrung sowohl hinsicht-
lich der Anwendung des materiellen Rechts
wie auch des Prozessrechts auf. Die deutsche
Gerichtsbarkeit bietet in der Gesamtbetrach-
tung damitim internationalen Vergleich eine
hohe und zuverldssige Qualitdt der Recht-
sprechung bei verhaltnismaRig iiberschau-
baren Kosten. Dies mag in manchen Konstel-
lationen als vdllig ausreichend angesehen
werden, wenn nicht besondere Griinde (s.0.)
die Wahl der Schiedsgerichtsbarkeit nahele-
gen. Da kraft Gesetzes die Gerichtssprache
Deutsch ist und zumindest nicht alle Richter
der ordentlichen Gerichtsbarkeit flieRend
Englisch sprechen, kommt dieser Vorteil bis-
lang allerdings hauptsachlich bei innerdeut-
schen Prozessen voll zum Tragen.

Als ein weiterer Vorteil der staatlichen
Gerichtsbarkeit ist auch die vereinfachte
Vollstreckung anzufiihren. Wahrend ein Ur-
teil eines ordentlichen Gerichts direkt aus
sich selbst heraus vollstreckbar ist, muss der
Schiedsspruch erst noch vor einem Oberlan-
desgericht fiir vollstreckbar erklart werden.
Zudem bleiben prozessuale Instrumente wie
die Streitverkiindigung der staatlichen Ge-
richtsbarkeit vorbehalten. Auch die Ladung
und Vernehmung von Zeugen und Sachver-
standigen ist im Schiedsverfahren deutlich
schwieriger umzusetzen als vor dem ordent-
lichen Gericht.

Neue Spezialkammer in Diisseldorf
Nun wurde am LG Diisseldorf eine Spezial-
kammer im Rahmen der staatlichen Ge-
richtsbarkeit eingerichtet. Die Verfahren zu
M&A-Streitigkeiten werden nun NRW-weit
vor dieser Spezialkammer und dem entspre-
chenden Spezialsenat beim OLG Diisseldorf
abgewickelt.

Die Kammer in Diisseldorf wird mit Rich-
tern besetzt, die jeweils iiber eine mehrjdh-
rige Erfahrung in wirtschaftsrechtlichen
Streitigkeiten verfiigen. Man wird also an-
nehmen diirfen, dass die handelnden Rich-
ter der Spezialkammer iiber erhebliche
Sachkompetenz verfiigen und diese in zu-
kiinftige Verfahren einbringen werden.

Die Diisseldorfer Kammer sollin Englisch
und per Video verhandeln kénnen und auch
das sog. Case Management anwenden. Dies
bedeutet, dass sich die Richter mit den Par-
teien vorbesprechen und so das Verfahren
besser strukturieren kénnen, gerade wenn
die Sachverhalte komplex sind.

Im Hinblick auf die zeitliche Komponente
wird angekiindigt, dass Verhandlungen und
Beweisaufnahmen auch am Stiick iiber meh-
rere Tage stattfinden kénnen, sodass die
Verfahrensdauer méglichst verkiirzt wird.
Hierdurch entfallt ggfls. das Erfordernis ei-
ner wiederholten Einarbeitung der Richter,
der Parteien und ihrer Verfahrensbevoll-
machtigten bei zeitlich weit auseinander lie-
genden Fortsetzungsterminen.

Auch die Mdglichkeit der Einlegung der
Berufung und somit der Kontrolle der Ent-
scheidung durch einen {ibergeordneten Spe-
zial-Spruchkdrper bleibt gewahrt. Es ist
nicht zu unterschatzen, dass erfahrungsge-
maR wenige Umstdnde einen Richter so zum
sorgfdltigen Arbeiten motivieren wie das Ri-
siko, dass das eigene Urteil von einer hohe-
ren Instanz wegen eines Rechtsfehlers auf-
gehoben oder abgedndert wird.

Fazit: Was bedeutet die neue
Spezialkammer in der Praxis?

Kann die neue Kammer die zu Beginn des Ar-
tikels genannten Vorteile der Schiedsge-
richtsharkeit gegeniiber der staatlichen Ge-
richtsbarkeit kompensieren? Nach unserer
Einschatzung: Ja. Die Schiedsgerichte be-
kommen eine ernsthafte Konkurrenz und
durch die Implementierung der Spezialkam-
mer werden vsl. viele der zuvor dargestellten
Vorteile der Schiedsgerichtsbarkeit jeden-
falls zu erheblichen Teilen kompensiert.

Eine Hiirde fiir die sachgerechte Vertrags-
gestaltung stellt allerdings die eingezogene
Streitwertgrenze in Hohe von 500.000 Euro
dar. Zumeist kann bei Vertragsschluss auch
bei gréReren Unternehmensaktionen in der
Regel noch nicht zuverldssig vorhergesehen
werden, in welcher Hohe sich ein potentiel-
ler Streitwert bewegen wird. So kann es auch
bei groRen Transaktionen passieren, dass
die Streitwertgrenze unterschritten wird.
Wenn die Parteien sich dann aufgrund der
neuen Spezialzustandigkeit in Diisseldorfim
Vertrag fiir die staatliche Gerichtsbarkeit
entschieden haben, kann der Fall schlieRlich
doch vor einer x-beliebigen Zivilkammer ei-
nes Landgerichtes landen. Umfassende Si-
cherheit hinsichtlich einer gewiinschten
Spezialisierung des Spruchkorpers hat man
also nach wie vor nur bei Wahl des Schieds-
gerichts im M&A-Vertrag.

Wenn sich die M&A-Streitigkeiten auf der
Grundlage der Tatigkeit der neuen Spezial-
kammer mehr in die staatliche Gerichtsbar-
keit verlagern wiirden, wére dies schlieRlich
als von groRem Vorteil fiir die Rechtspre-
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chung und die weitere Rechtsentwicklung zu
bewerten. Schiedsspriiche werden deutlich
seltener verdffentlicht als Urteile der staat-
lichen Gerichte, so dass ver6ffentlichte Ent-
scheidungen zu M&A-Streitigkeiten bislang
eher Mangelware sind. Dieser Umstand be-
eintrdchtigt schon lange die Rechtsentwick-
lung im M&A-Sektor und die entsprechenden
fachlichen Diskussionen, die hdufig genug
im eher theoretischen Bereich und nicht auf
der Grundlage ergangener und gut begriin-
deter Entscheidungen gefiihrt werden miis-
sen. So oder so bleibt aber abzuwarten, ob
die im Vorfeld gemachten Ankiindigungen in
der Praxis auch umgesetzt und die in die
neue Spezialkammer gesetzten Erwartungen
damit auch erfiillt werden. ]

Vorteile Schiedsgericht

m Verfahrensdauer kiirzer als in der
staatlichen Gerichtsbarkeit

m Geheimhaltung ohne weiteres zu
gewahrleisten

m Die Parteien bestimmen die Schieds-
richter selbst

m Sachkunde, Internationalitdt und
Englischkenntnisse damitidR gegeben

Nachteile Schiedsgericht

m idR keine Berufungsmaglichkeit

m Hohere Kosten des Schiedsgerichts-
verfahrens

m Vollstreckung und Ladung von Zeu-
gen/Sachverstdndigen schwieriger als
in der ordentlichen Gerichtsbarkeit

Ausblick: Neue Spezialkammer

Diisseldorf

m Hohe Sachkompetenz durch Spezial-
zustandigkeit

= Vorbesprechungen mdglich, kiirzere
Verfahrensdauer zu erwarten

m Uberpriifung des Urteils durch
Berufungsinstanz mit Spezialsenat

m Hiirde fiir die Vertragsgestaltung:
Streitwertgrenze 500.000 Euro
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